
A LA CONSEJERÍA DE SALUD DEL GOBIERNO DE LAS ILLES 
BALEARS

D. FERNANDO FRÍAS SÁNCHEZ, mayor de edad, con DNI 25.123.266 K y 
domicilios  a  efectos  de  notificaciones  en  el  correo  electrónico 
ffriassanchez@gmail.com (que  designo  como  medio  de  notificación 
preferente) y en el apartado de correos 150 de 03530 La Nucía (Alicante); 
actuando en mi propio nombre y derecho y también en representación de la 
entidad  CÍRCULO  ESCÉPTICO,  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de 
Asociaciones  con  el  número  585449,  con  NIF  G95376273  y  el  mismo 
domicilio a estos efectos, representación que acredito mediante certificación 
de  acuerdo  de  la  Junta  Directiva  de  la  asociación  que  aporto  como 
DOCUMENTO  NÚMERO  UNO;  ante  la  Consejería  comparezco  y  como 
mejor proceda en Derecho

DIGO:

Que mediante el presente escrito formulo DENUNCIA frente a las siguientes 
personas y entidades:
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• “DULCE  REVOLUCIÓN”,  también  conocida  como  “ASSOCIACIÓ 
DOLÇA REVOLUCIÓ”, con domicilio social en C/ Barcelona 72 entlo. 
2.ª de 25600 Balaguer (Lleida).

• “BONA ONA,  ASOCIACIÓN  DE  INFORMACIÓN  Y  DIVULGACIÓN 
SOBRE RADIACIONES NO IONIZANTES”, con domicilio en C/ Major 
7, 2 de Manacor.

• JOSEP PÀMIES BREU,  cuya dirección se ignora, si bien puede ser 
notificado a través de la primera de las entidades citadas.

Además de las anteriores, aparece como organizadora del acto al que se 
refiere la  presente denuncia una entidad denominada “Amics aigua de la 
mar” de Mallorca, si bien no hemos encontrado constancia de su constitución 
legal como persona jurídica.

Hago  igualmente  extensiva  la  denuncia  a  aquellas  personas  que, 
interviniendo  en  dicho  acto,  lleven  a  cabo  conductas  constitutivas  de 
infracción.

Baso mi denuncia en los siguientes HECHOS:

PRIMERO.- En los últimos días está circulando la convocatoria de un acto 
denominado  “LIBERTAD DE EXPRESIÓN Y LIBERTAD TERAPÉUTICA: 
MANO  A  MANO  CE  JOSEP  PÀMIES  CON  MIGUEL  BOSÉ  EN 
MALLORCA”, cuya celebración está prevista para el próximo día 26 de julio 
a  las  17,00  horas  en  el  local  denominado  “Ca  na  Susi”  de  Esporles 
(Mallorca). Reproduzco a continuación lo que parece ser el cartel o afiche 
anunciador  del  evento,  en  el  que  figuran  como  organizadoras  las 
asociaciones denunciadas:
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El código que figura en el documento en el apartado “Reservas” remite por 
su parte a la siguiente dirección web:
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https://dulcerevolucion.com/actividad/mano-a-mano-josep-pamies-con-
miguel-bose-en-mallorca/

En la que se indica literalmente lo siguiente:

Nuestros invitados compartirán con nosotros sus experiencias en el  
ámbito de la libertad de expresión y de terapia: y no podrá faltar un  
cálido abrazo simbólico para agradecer a Miguel Bosé el sacrificio que  
ha tenido que pagar para mantenerse firme en sus convicciones!  Y  
como no también a nuestro  querido Josep Pàmies para inspirarnos  
siempre con su ejemplo.

SEGUNDO.-  Tal  y  como  consta  en  el  cartel  anunciador  y  en  diversas 
informaciones  publicadas  sobre  el  evento,  intervendrán  en  el  mismo  las 
siguientes personas:

• El también denunciado Josep Pàmies Breu. Se trata de un empresario 
agrícola,  ya jubilado,  conocido en los últimos años por  su actividad 
como curandero y promotor de terapias alternativas y productos con 
pretendida finalidad sanitaria. 

Muchos de estos productos son plantas producidas por su empresa 
familiar,  “Pàmies  Hortícoles  SL”,  bajo  la  marca  “Pàmies  Vitae”.  Las 
ventas son canalizadas a través de la asociación “Dulce Revolución”, 
que  también  organiza  los  eventos,  viajes  y  hasta  las  “consultas” 
pseudomédicas del Sr. Pàmies.

Sin embargo, el producto por el que el Sr. Pàmies ha llegado a ser más 
conocido es el dióxido de cloro, producto desinfectante tóxico que el 
denunciado recomienda para tratar todo tipo de afecciones, desde la 
covid-19 hasta el autismo. 

El dióxido de cloro y sus equivalentes, clorito de sodio, CDS o “MMS” 
(siglas de “Miracle Mineral Solution”),  han sido objeto de numerosas 
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alertas sanitarias en varios países, entre ellos España, que ya en 2010 
formuló al respecto su alerta de medicamentos ilegales n.º 5/10, que 
adjunto  al  presente  escrito  como  DOCUMENTO  NÚMERO  DOS, 
remitiéndome a los archivos de la Agencia Española de Medicamentos 
y Productos Sanitarios a efectos probatorios.

Precisamente a raíz de su promoción de dicha sustancia, el Sr. Pàmies 
y su organización instrumental, “Dulce Revolución”, han sido objeto de 
diversas  sanciones  por  parte  del  Departament  de  Salut  de  la 
Generalitat  de  Cataluña,  entre  ellas  sendas  multas  de  300.000  y 
90.001  euros,  respectivamente,  sanciones  que  en  su  día  fueron 
confirmadas por el Tribunal Superior de Justicia de dicha Comunidad. 
Adjunto como DOCUMENTO NÚMERO TRES copia de la sentencia 
recaída en dicho procedimiento.

• El cantante  Miguel Bosé,  nombre artístico de Luis Miguel González 
Bosé. Tal y como reflejaron numerosos medios de comunicación en su 
momento,  el  conocido  cantante  negó  la  existencia  del  virus 
responsable de la covid-19, pidió expresamente que nadie se vacunara 
frente a la enfermedad y,  finalmente,  si  bien acabó reconociendo la 
existencia de lo que denominó “el  bicho”,  lo calificó como un medio 
para llevar a cabo un “genocidio planetario”,  recomendando tratar la 
enfermedad, cómo no, con clorito.

• Nadiya Popel Vyrstyuk, médico sancionada por el Colegio Oficial de 
Médicos de Baleares con su expulsión (que conlleva la prohibición del 
ejercicio de la medicina), sanción aún no firme por haber sido recurrida 
en  vía  contencioso-administrativa.  Según  la  fundamentación  de  la 
sanción, la Sra. Popel es responsable de 

poner en riesgo la seguridad de los pacientes por la utilización de  
los  productos  utilizados  (lejía,  agua  oxigenada  o  disolvente  
industrial)  sin  base  científica,  no  autorizados,  de  origen  poco  
claro (envases con la etiqueta escrita a mano) o elaborados de  
forma  casera  como  en  el  caso  del  llamado  'ormus'.  Además,  
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incumple la adecuada vía de administración, la asepsia en los  
procedimientos  y  los  establecimientos  donde  realiza  los  
tratamientos tampoco cumplen con las medidas exigidas.

La Sra. Popel intervendrá en el acto al parecer en representación de 
algo  llamado  “Movimiento  Asistencia  Integral”  o  “MAI”,  también 
anunciado en el cartel, y que parece ser simplemente una marca bajo 
la que sigue comercializando sus tratamientos y pócimas, como puede 
comprobarse visitando su web,  sita  en  https://movimiento-asistencia-
integral.com/

• Ángel Ruiz-Valdepeñas, médico igualmente sancionado por el Colegio 
Oficial  por la vulneración grave de múltiples artículos del  Código de 
Ética y Deontología Médica. En concreto se le sancionó nada menos 
que por  haber  incumplido  los  artículos  25.1,  25.2,  25.3,  25.4,  26.2, 
38.1, 44.4, 44.7, 45.1, 64.1, 65.5 y 65.6 del Código Deontológico. El Sr. 
Ruiz-Valdepeñas  ya  había  estado  implicado  en  polémicas  como  su 
participación  en  manifestaciones  negacionistas  de  la  covid-19,  su 
acusación  a  los  sanitarios  que  administran  vacunas  de  estar 
cometiendo delitos contra la salud pública, o su presunta implicación en 
el fallecimiento de un bebé a cuyo parto asistió estando ya inhabilitado. 

El cartel del acto presenta al Sr. Ruiz-Valdepeñas como representante 
de  “Médicos  por  la  Verdad”,  entidad  negacionista  ampliamente 
conocida  cuyos  planteamientos  negacionistas,  anticientíficos  y 
pseudomédicos son similares a los suyos.

Además de los citados, el cartel menciona a Tomeu Payeras, que parece ser 
un autodenominado “científico” también negacionista de la covid-19, militante 
antivacunas y contra las antenas de telefonía móvil, y participante en actos 
como el denominado "La unidad científica, médica y legal de Artà” de 2020, 
que las autoridades municipales suspendieron por el  riesgo de salud que 
conllevaba. 
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Como organizadores del acto aparecen la asociación “Dulce Revolución”, a 
la que ya hemos hecho referencia, “Bona Ona, asociación de información y 
divulgación sobre radiaciones no ionizantes”, y una tercera entidad, “Amics 
Aigua de la Mar”, de la que no hemos podido encontrar noticias en ningún 
registro oficial.

TERCERO.- Por si la trayectoria de los intervinientes dejase algún lugar a la 
duda respecto al contenido que tendrá el acto, los propios organizadores lo 
han dejado claro recientemente. Según publica la página web de la entidad 
“Bona  Ona”  (https://bonaona.org/libertad-de-expresion-y-terapeutica-hablan-
los-organizadores/),

«No acabamos de entender otra vez el revuelo que este evento está  
causando tanto en el Colegio de Médicos de las Illas Baleares como en  
la  Consellería  de  Salud  –  apunta  Josep  Pàmies,  fundador  de  la  
asociación La Dulce Revolución – cuando realmente lo que estamos 
defendiendo son razones científicas de que lo que se está haciendo  
actualmente es un desastre, no teniendo en cuenta las consecuencias  
de las prácticas y protocolos aplicados en la pandemia que han traído  
muertes y efectos secundario patentes y científicamente comprobados 
de las vacunas como íbamos alertando desde el principio, habiendo  
remedios  eficaces  y  efectivos  sin  efectos  secundario  alguno.  
Intentamos representar  una parte de la  sociedad que está harta de  
esta  situación  y  donde  la  confianza  en  las  instituciones  médicas  
oficiales ya se ha desplomado».

“Nos  entristece  que  a  estas  alturas  –  comenta  el  microbiólogo  
mallorquín  Tomeu  Payeras,  uno  de  los  invitados  al  acto  –  se  siga  
reduciendo con la simple etiqueta de ‘negacionista’ a toda iniciativa que  
demuestre  interés  por  analizar  en  profundidad  cualquier  
acontecimiento social o por difundir información de gran relevancia que  
sí ha sido revisada científicamente y que sin embargo no es tenida en  
cuenta por los organismos oficiales correspondientes. Es hora de dejar  
de  invertir  la  realidad  y  de  que  el  acceso  a  la  información  que  es  
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necesaria para que la gente pueda ejercer sus derechos y libertades  
no siga siendo usurpado.”

La  misma  web  indica  que  (https://bonaona.org/nota-de-prensa-sobre-el-
evento-libertad-de-expresion-y-libertad-terapeutica/):

De hecho, durante los coloquios que tendrán lugar el 26 de julio se  
reflexionará sobre el rigor científico de muchas investigaciones que han  
sido publicadas con serios vacíos metodológicos y que sin embargo 
fueron inmediatamente respaldadas y apresuradamente adoptadas a  
escala  mundial,  ocasionando  graves  bloqueos  y  numerosas  
repercusiones económicas y sociales.

Más aún: el  propio Gobierno autonómico es plenamente consciente de la 
peligrosidad del acto, indicándolo expresamente en una nota publicada en su 
página  web  (https://www.caib.es/pidip2front/ficha_convocatoria.xhtml?
lang=es&urlSemantica=salud-advierte-a-la-ciudadania-del-peligro-que-
entranan-las-pseudoterapias-medicas):

La conselleria de Salud advierte a la ciudadanía de la peligrosidad que  
entrañan las cada vez más habituales pseudoterapias médicas que, en  
la mayoría de las ocasiones, se aprovechan de la situación de extrema  
vulnerabilidad  de  las  personas  que  padecen  enfermedades  en  una  
situación límite.

Salud quiere lanzar esta advertencia ante la celebración el próximo día  
26 de julio de un acto organizado por el grupo autodenominado Dulce  
Revolución conocido por sus ataques tanto a la industria farmacéutica  
como a la  Organización Mundial  de la  Salud.  Esta  organización ha  
manifestado  públicamente  su  desacuerdo  contra  las  vacunas  y  
habitualmente  defiende  la  práctica  de  tratamientos  sin  evidencia  
científica  que  incluso  pueden  producir  efectos  perjudiciales  para  la  
salud.
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CUARTO.- Teniendo  en  cuenta  lo  antes  indicado,  consideramos  que  la 
Consejería de Salud debe proceder a prohibir el acto en cuestión, con los 
correspondientes apercibimientos a los organizadores.

Tal y como establece el art. 24 de la Ley 14/1986, de 25 de abril, General 
de Sanidad,

Las  actividades  públicas  y  privadas  que,  directa  o  indirectamente, 
puedan tener consecuencias negativas para la salud, serán sometidas 
por  los  órganos competentes  a  limitaciones  preventivas  de  carácter 
administrativo, de acuerdo con la normativa básica del Estado.

El artículo 25 de la misma norma, en su apartado 4, indica que

Cuando la actividad desarrollada tenga una repercusión excepcional y 
negativa en la salud de los ciudadanos, las Administraciones Públicas, 
a través de sus órganos competentes podrán decretar la intervención 
administrativa  pertinente,  con  el  objeto  de  eliminar  aquélla.  La 
intervención sanitaria no tendrá más objetivo que la eliminación de los 
riesgos  para  la  salud  colectiva  y  cesará  tan  pronto  como  aquéllos 
queden excluidos.

Y el 26.1 que

En caso de que exista o se sospeche razonablemente la existencia de 
un  riesgo  inminente  y  extraordinario  para  la  salud,  las  autoridades 
sanitarias adoptarán las medidas preventivas que estimen pertinentes, 
tales como la incautación o inmovilización de productos, suspensión del 
ejercicio  de  actividades,  cierres  de  Empresas  o  sus  instalaciones, 
intervención  de  medios  materiales  y  personales  y  cuantas  otras  se 
consideren sanitariamente justificadas.

Por último, el artículo 27 establece que

Las  Administraciones  públicas,  en  el  ámbito  de  sus  competencias, 
realizarán un control de la publicidad y propaganda comerciales para 
que se ajusten a criterios de veracidad en lo que atañe a la salud y 
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para  limitar  todo  aquello  que  pueda  constituir  un  perjuicio  para  la 
misma,  con  especial  atención  a  la  protección  de  la  salud  de  la 
población más vulnerable.

Por su parte, la Ley 33/2011, de 4 de octubre, General de Salud Pública, 
recuerda en su artículo 18.1 que

Las Administraciones sanitarias velarán por que la información sobre 
salud dirigida al público sea veraz y cumpla con las previsiones de esta 
ley,  especialmente cuando sea difundida a través de los medios de 
comunicación social.

El artículo 54 de la misma norma indica además que:

1. Sin perjuicio de las medidas previstas en la Ley Orgánica 3/1986, de 
14 de abril, de Medidas Especiales en Materia de Salud Pública, con 
carácter  excepcional  y  cuando  así  lo  requieran  motivos  de 
extraordinaria  gravedad  o  urgencia,  la  Administración  General  del 
Estado y las de las comunidades autónomas y ciudades de Ceuta y 
Melilla, en el ámbito de sus respectivas competencias, podrán adoptar 
cuantas medidas sean necesarias para asegurar el cumplimiento de la 
ley.

2. En particular, sin perjuicio de lo previsto en la Ley 14/1986, de 25 de 
abril,  General  de  Sanidad,  la  autoridad  competente  podrá  adoptar, 
mediante resolución motivada, las siguientes medidas:

a)  La  inmovilización  y,  si  procede,  el  decomiso  de  productos  y 
sustancias.

(...)

d) La suspensión del ejercicio de actividades.

(...)
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f)  Cualquier  otra  medida  ajustada  a  la  legalidad  vigente  si  existen 
indicios racionales de riesgo para la salud incluida la suspensión de 
actuaciones de acuerdo a lo establecido en el Título II de esta ley.

De acuerdo con lo dispuesto en el art. 46.2 de la Ley 5/2003, de 4 de abril, 
de Salud de las Illes Balears, la adopción de estas medidas corresponde a 
la Consejería de Salud, que de hecho conforme al art. 51 de la misma norma 
está obligada a realizar las siguientes actuaciones:

a)  Establecer  limitaciones  preventivas  de  carácter  administrativo 
respecto de aquellas actividades públicas o privadas que, directamente 
o indirectamente, puedan tener consecuencias negativas para la salud.

b) Establecer requisitos mínimos y prohibiciones para el uso y tráfico de 
bienes y productos cuando impliquen un riesgo o daño para la salud.

c) Adoptar las medidas correspondientes de intervención provisionales 
ante situaciones de riesgo para la salud colectiva, sin perjuicio de las 
indemnizaciones procedentes.

QUINTO.-  Por  otro  lado,  en  caso  de  que  dicho  acto  se  lleve  a  cabo, 
consideramos que conforme a la normativa antes citada y a lo dispuesto en 
los arts. 52 y 53 de la Ley 5/2003, de 4 de abril, de Salud de las Illes Balears, 
los servicios de inspección de la administración sanitaria deben personarse y 
verificar que se desarrolle conforme a la legislación vigente, levantando acta 
de las posibles infracciones que se cometan en el mismo.

En ese sentido, y teniendo en cuenta los antecedentes de los denunciados, 
debemos recordar en primer lugar que el art. 5 del Real Decreto Legislativo 
1/2015, de 24 de julio, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de 
garantías y uso racional de los medicamentos y productos sanitarios, indica 
expresamente lo siguiente:
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1.  Se  prohíbe  la  elaboración,  fabricación,  importación,  exportación, 
distribución,  comercialización,  prescripción  y  dispensación  de 
productos, preparados, sustancias o combinaciones de las mismas que 
se  presenten  como medicamentos  sin  estar  legalmente  reconocidos 
como tales.

2.  Queda  expresamente  prohibida  la  promoción,  publicidad  o 
información  destinada  al  público  de  los  productos  incluidos  en  el 
apartado 1.

3. Lo establecido en los apartados anteriores será de aplicación a los 
productos  que  se  presenten  como  productos  sanitarios  o  como 
productos cosméticos sin que tengan tal consideración, así como a los 
productos sanitarios y a los productos cosméticos que se comercialicen 
sin haber seguido los procedimientos establecidos en sus normativas 
específicas.

4. El  incumplimiento de las prohibiciones anteriores dará lugar a las 
responsabilidades y sanciones previstas en el capítulo II del título IX, 
con independencia de las medidas cautelares que procedan y de las 
responsabilidades civiles o penales a que haya lugar.

Respecto a las medidas cautelares que cita la norma, el art. 109 del mismo 
texto indica que

1.  En  el  caso  de  que  exista  o  se  sospeche  razonablemente  la 
existencia de un riesgo inminente y grave para la salud, las autoridades 
sanitarias  podrán  adoptar  las  siguientes  medidas  cautelares  en  el 
ámbito de esta ley:

a) La puesta en cuarentena, la retirada del mercado y la prohibición de 
utilización  de  medicamentos,  fórmulas  magistrales  y  preparados 
oficinales,  así  como  la  suspensión  de  actividades,  publicidad  y  la 
clausura provisional de establecimientos, centros o servicios.

Como comentábamos anteriormente, la Sentencia del Tribunal Superior de 
Justicia de Cataluña, Sala de lo Contencioso, de fecha 8 de noviembre de 
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2022 desestimó el recurso formulado por dos de los hoy denunciados, el Sr. 
Pàmies y la entidad “Dulce Revolución”, frente a las sanciones que les fueron 
impuestas por la promoción como medicamento del desinfectante clorito de 
sodio. Dicha Sentencia se amparó precisamente en las normas antedichas, 
recordando además que

Tampoco podemos apreciar la existencia de causas de justificación en  
el legítimo ejercicio de otros derechos, ni la colisión de las infracciones  
cometidas  con  los  derechos  fundamentales  que  mencionan  las  
recurrentes.

El  ejercicio  del  derecho  de  información,  tanto  en  la  variante  activa  
como pasiva, tiene como base información veraz, cuya naturaleza no  
compone el mensaje enviado. Asimismo, la libertad de expresión debe  
realizarse por un cauce de respeto a la Ley, y no ser un instrumento  
para la comisión de infracciones. Recordemos que el artículo 20.4 de la  
Constitución fija como límite a esas libertades el respeto a los derechos  
reconocidos  en  el  Título  I,  entre  los  que  se  encuentra  la  vida,  la  
integridad física y la salud de las personas los preceptos de las leyes  
que  las  desarrollen  y,  especialmente,  en  el  derecho  al  honor,  a  la  
intimidad,  a  la  propia  imagen y  a  la  protección de la  juventud y  la  
infancia.

Debemos insistir, una vez más, en que los denunciados siguen promoviendo 
el uso de esta sustancia tóxica, por lo que es previsible, lamentablemente, 
que también lo hagan en el acto en cuestión.

SEXTO.-  Por su parte, el  Real Decreto 1907/1996, de 2 de agosto, sobre 
publicidad y promoción comercial de productos, actividades o servicios con 
pretendida finalidad sanitaria establece lo siguiente:

Artículo 2. Prohibición de remedios secretos.
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1.  De  acuerdo  con  lo  dispuesto  en  la  Ley  del  Medicamento  están 
prohibidos  los  remedios  secretos,  así  como  cualquier  forma  de 
publicidad, promoción o distribución de los mismos.

2.  Cualquier  producto,  material,  sustancia,  energía  o  método  que 
pretenda fines preventivos, diagnósticos o terapéuticos, así como su 
publicidad  y  promoción  comercial,  deberán  cumplir  los  requisitos  y 
estarán sujetos a las autorizaciones o controles establecidos en la Ley 
General de Sanidad, la Ley del Medicamento y disposiciones que las 
desarrollan.

Artículo 4. Prohibiciones y limitaciones de la publicidad con pretendida 
finalidad sanitaria.

Salvo lo establecido en el  artículo 3.1 de este Real  Decreto,  queda 
prohibida cualquier clase de publicidad o promoción directa o indirecta, 
masiva  o  individualizada,  de  productos,  materiales,  sustancias, 
energías o métodos con pretendida finalidad sanitaria en los siguientes 
casos:

1.  Que  se  destinen  a  la  prevención,  tratamiento  o  curación  de 
enfermedades transmisibles, cáncer y otras enfermedades tumorales, 
insomnio, diabetes y otras enfermedades del metabolismo.

2.  Que  sugieran  propiedades  específicas  adelgazantes  o  contra  la 
obesidad.

3.  Que  pretendan  una  utilidad  terapéutica  para  una  o  más 
enfermedades, sin ajustarse a los requisitos y exigencias previstos en 
la Ley del Medicamento y disposiciones que la desarrollan.

4. Que proporcionen seguridades de alivio o curación cierta.

5.  Que  utilicen  como  respaldo  cualquier  clase  de  autorizaciones, 
homologaciones  o  controles  de  autoridades  sanitarias  de  cualquier 
país.
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6.  Que  hagan  referencia  a  su  uso  en  centros  sanitarios  o  a  su 
distribución a través de oficinas de farmacia.

7. Que pretendan aportar testimonios de profesionales sanitarios, de 
personas famosas o conocidas por el público o de pacientes reales o 
supuestos, como medio de inducción al consumo.

8.  Que  pretendan  sustituir  el  régimen  de  alimentación  o  nutrición 
comunes,  especialmente  en  los  casos  de  maternidad,  lactancia, 
infancia o tercera edad.

9. Que atribuyan a determinadas formas, presentaciones o marcas de 
productos alimenticios de consumo ordinario, concretas y específicas 
propiedades preventivas, terapéuticas o curativas.

10. Que atribuyan a los productos alimenticios, destinados a regímenes 
dietéticos  o  especiales,  propiedades  preventivas,  curativas  u  otras 
distintas de las reconocidas a tales productos conforme a su normativa 
especial.

11. Que atribuyan a los productos cosméticos propiedades distintas de 
las reconocidas a tales productos conforme a su normativa especial.

12.  Que  sugieran  o  indiquen  que  su  uso  o  consumo  potencian  el 
rendimiento físico, psíquico, deportivo o sexual.

13. Que utilicen el término «natural» como característica vinculada a 
pretendidos efectos preventivos o terapéuticos.

14. Que atribuyan carácter superfluo o pretenda sustituir la utilidad de 
los medicamentos o productos sanitarios legalmente reconocidos.

15. Que atribuyan carácter superfluo o pretendan sustituir la consulta o 
la intervención de los profesionales sanitarios.
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16.  Y,  en  general,  que  atribuyan  efectos  preventivos  o  terapéuticos 
específicos que no estén respaldados por suficientes pruebas técnicas 
o  científicas  acreditadas  y  expresamente  reconocidas  por  la 
Administración sanitaria del Estado.

De los antecedentes de los convocantes y los participantes, e incluso de las 
declaraciones que han ido haciendo respecto al acto, parece evidente no ya 
que en el acto se van a producir varias de las conductas proscritas por la 
norma, sino que algunas se han producido ya. 

En  efecto,  en  relación  con  la  prohibición  del  apartado  7  del  artículo,  4, 
referida la aportación de testimonios de profesionales sanitarios, de personas 
famosas o conocidas por el público o de pacientes reales o supuestos, como 
medio de inducción al consumo, no hay más que ver cómo la presencia de 
un cantante famoso,  Miguel  Bosé,  está anunciada en el  propio cartel  del 
evento.  También  se  anuncia  la  presencia  de  dos  médicos  que,  aunque 
sancionados, evidentemente son conocidos como tales. 

Por otra parte, declaraciones como las ya reproducidas del Sr. Pàmies, en el 
sentido de que

lo que estamos defendiendo son razones científicas de que lo que se  
está haciendo actualmente es un desastre, no teniendo en cuenta las  
consecuencias de las prácticas y protocolos aplicados en la pandemia  
que han traído muertes y efectos secundario patentes y científicamente  
comprobados  de  las  vacunas  como  íbamos  alertando  desde  el  
principio,  habiendo  remedios  eficaces  y  efectivos  sin  efectos  
secundario alguno.

Resultan evidentemente tipificables como una infracción a las prohibiciones 
de los apartados 14 y 15 del mismo artículo.

En cualquier caso, expresamente solicito que se me dé traslado de las actas 
de inspección que se levanten, a efectos de ampliar la presente denuncia a 
las  infracciones  que  pudieran  llevarse  a  cabo  y  las  personas  que  las 
cometiesen.
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Por todo lo cual SOLICITO a la Consejería:

1.-  Que tenga por  formulada en tiempo y forma denuncia contra las 
personas y entidades y por los hechos arriba referidos.

2.- Que, conforme se solicita y justifica en el cuerpo del escrito, acuerde 
la suspensión del acto a que hace referencia la presente denuncia.

3.- Que, tanto si se adopta dicha medida como si no es así, se aperciba 
expresamente  a  los  organizadores  sobre  la  normativa  vigente  y  las 
responsabilidades en que pudieran incurrir, especialmente en lo relativo 
a la promoción de medicamentos ilegales y remedios no autorizados ni 
de eficacia y seguridad comprobadas.

4.- Que en caso de celebrarse el acto se persone en él la inspección 
sanitaria a fin de verificar el cumplimiento de la legalidad vigente y, en 
su caso, levantar acta de las posibles infracciones que en él se cometan 
y las personas responsables de las mismas.

5.- Que se me tenga por personado y parte, en la representación que 
ostento, en los expedientes que se abran a raíz de la presente denuncia 
o  en  relación  con  el  acto  indicado,  dándome  traslado  de  la 
documentación obrante en autos, incluyendo las actas de inspección 
levantadas,  y  en  su  caso  emplazándome  para  formular  las 
correspondientes alegaciones, ampliaciones y demás comparecencias 
que en Derecho procedan.

Con todo lo demás a que en Derecho haya lugar.

En Mallorca, a 20 de julio de 2024.
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